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Sachverhalt:

A.

Die 1954 geborene A. meldete sich am 10. Juli 2002 unter Hinweis auf einen Sehnenriss an
der rechten Schulter bei der Invalidenversicherung zum Rentenbezug an. Die 1V-Stelle des Kantons
Bern holte einen Bericht des Dr. med. C. , Orthop&die/Traumatologie am Spital Z. ,
vom 24. Juli 2002 ein und fluhrte erwerbliche Abklarungen durch. In der Folge veranlasste sie ein
Gutachten im Institut B. vom 8. April 2003 und sprach A. mit Verfigung vom 15.
April 2003 Berufsberatung und Abklarung der beruflichen Eingliederungsméglichkeiten durch die
Berufsberatung der I[V-Stelle zu. Die Ausrichtung einer Invalidenrente lehnte sie mangels
rentenbegriindender Invaliditdt am 5. Juli 2003 ab und hielt mit Einspracheentscheid vom 2. Februar
2004 an ihrer Verfligung fest.

B.

Die dagegen erhobene Beschwerde wies das Verwaltungsgericht des Kantons Bern am 7. September
2004 ab.

C.

A. fihrt Verwaltungsgerichtsbeschwerde und beantragt sinngeméass die Vermittlung
zumutbarer Arbeit oder die Ausrichtung einer Invalidenrente sowie die Durchflhrung weiterer
medizinischer Abklarungen.

Die IV-Stelle beantragt Abweisung der Verwaltungsgerichtsbeschwerde. Das Bundesamt fir
Sozialversicherung verzichtet auf eine Vernehmlassung.

Das Eidg. Versicherungsgericht zieht in Erwégung:

1.

1.1 Da keine laufenden Leistungen im Sinne der Ubergangsrechtlichen Ausnahmebestimmung des
Art. 82 Abs. 1 ATSG, sondern Dauerleistungen im Streit liegen, Uber welche noch nicht rechtskraftig
verfigt worden, beurteilt sich die Rentenfrage fir die Zeit bis 31. Dezember 2002 auf Grund der
bisherigen Rechtslage und ab diesem Zeitpunkt nach den neuen Normen des ATSG und dessen
Ausflihrungsverordnungen (BGE 130 V 329 und 445). Ebenfalls Anwendung finden, wie das kantonale
Gericht richtig erkannt hat, die auf den 1. Januar 2004 in Kraft getretenen Anderungen des IVG vom
21. Marz 2003 (vgl. insbesondere auch die Schluss- und Ubergangsbestimmungen lit. d-f) und der
IVV vom 21. Mai 2003 (4. IV-Revision) sowie die damit einhergehenden Anpassungen des ATSG.

1.2 Im vorinstanzlichen Entscheid werden die fir die Beurteilung massgeblichen Bestimmungen und
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Grundsatze zutreffend dargelegt. Es betrifft dies den Begriff der Invaliditat (bis 31. Dezember 2002:
Art. 4 Abs. 1 IVG; ab 1. Januar 2003: Art. 4 Abs. 1 IVG in Verbindung mit Art. 8 Abs. 1 ATSG), die
Voraussetzungen und den Umfang des Anspruchs auf eine Rente der Invalidenversicherung (Art. 28
Abs. 1 [in der bis 31. Dezember 2003 glltig gewesenen sowie ab 1. Januar 2004 geltenden Fassung]
und 1bis IVG [in Kraft gestanden bis 31. Dezember 2003]) sowie die Invalidititsbemessung bei
erwerbstatigen Versicherten nach der allgemeinen Methode des Einkommensvergleichs (bis 31.
Dezember 2002: Art. 28 Abs. 2 IVG; vom 1. Januar bis 31. Dezember 2003: Art. 1 Abs. 1 IVG in
Verbindung mit Art. 16 ATSG; ab 1. Januar 2004: Art. 28 Abs. 2 Satz 1 IVG in Verbindung mit Art.

16 ATSG). Darauf wie auch auf die korrekten Erwagungen zur Aufgabe des Arztes oder der Arztin bei
der Invaliditdétsbemessung (BGE 125 V 261 Erw. 4 mit Hinweisen; AHI 2000 S. 319 Erw. 2b) sowie

zur gerichtlichen Beweiswirdigung arztlicher Berichte und Gutachten (BGE 122 V 160 Erw. 1c; vgl.
auch BGE 125 V 352 Erw. 3a mit Hinweis) wird verwiesen.

1.3 Die Anwendung des ATSG fiihrt in Bezug auf die Bestimmungen zur Arbeitsunféahigkeit (Art. 6),
zur Erwerbsunfahigkeit (Art. 7), zur Invaliditdt (Art. 8) und zur Invaliditdtsbemessung bei
erwerbstatigen  Versicherten, welche weiterhin nach der allgemeinen Methode des
Einkommensvergleichs vorzunehmen ist (Art. 16), zu keinen materiellrechtlichen Anderungen. Die zu
den entsprechenden, bis 31. Dezember 2002 giltig gewesenen Bestimmungen entwickelte
Rechtsprechung kann folglich Gbernommen und weitergefiihrt werden (BGE 130 V 345 ff. Erw. 3.1,
3.2 und 3.3). Hieran &ndert der Umstand, dass der bisherige Begriff der Krankheit in Art. 3 Abs. 1
ATSG - und mithin auch die entsprechende Formulierung in den Art. 6, 7 und 8 Abs. 2 und 3 ATSG -
im Zuge der 4. IV-Revision auf den 1. Januar 2004 um den psychischen Gesundheitsschaden
erweitert worden ist, nichts (Urteil H. vom 8. Februar 2005, | 495/04).

2.

Wie bereits im vorinstanzlichen Verfahren beantragt die Versicherte auch mit
Verwaltungsgerichtsbeschwerde, die [V-Stelle habe ihr eine zumutbare Arbeit zu vermitteln.
Anfechtungsobjekt ist vorliegend der Einspracheentscheid vom 2. Februar 2004, mit welchem die IV-
Stelle einzig lber den Rentenanspruch entschieden hat. Wie das kantonale Gericht zutreffend erwog,
ist in diesem Verfahren ausschliesslich darlber zu befinden, ob und allenfalls in welcher Héhe der
Beschwerdefiihrerin eine Invalidenrente zusteht. Beziglich allfélliger Eingliederungsmassnahmen fehlt
es an einer Sachurteilsvoraussetzung (BGE 125 V 414 Erw. 1a, 119 Ib 36 Erw. 1b, je mit Hinweisen),

weshalb insoweit auf die Verwaltungsgerichtsbeschwerde nicht eingetreten werden kann. Im Ubrigen
hat die IV-Stelle mit Verfligung vom 15. April 2003 den Anspruch auf Arbeitsvermittlung bejaht.

3.

3.1 Die Versicherte macht geltend, der medizinische Sachverhalt sei ungenligend abgeklart worden.
Sie leide an Arthrose im Becken, habe eine Titanplatte im rechten Handgelenk und eine Platte in der
linken Schulter, welche starke Schmerzen verursache. Uberdies werde sie durch
Bewegungseinschrankungen an beiden Handen beeintrachtigt und habe inzwischen auch psychische
Probleme.

3.2 Anlésslich der Begutachtung im Institut B. wurde die Beschwerdeflhrerin umfassend
untersucht. Hinweise auf Arthrose im Becken fanden sich nicht; eine Untersuchung der Huften
beidseits ergab keine pathologischen Befunde und die Versicherte konnte séamtliche Bewegungen
(Flexion/Extension und Abduktion) schmerzfrei durchfiihren. Beziiglich der Hande stellten die Arzte -
in Kenntnis der vorangegangenen Verkirzungsoperation am rechten Unterarmknochen mit
verbleibender Platte - eine freie Beweglichkeit beider Hand- und sé&mtlicher Fingergelenke, einen
kraftigen Handedruck, einen vollstandigen Faustschluss, vollstdndiges Fingerspreizen sowie eine
unaufféllige periphere Sensibilitdt und Zirkulation fest. Die im Vordergrund stehenden Schmerzen in
der linken Schulter sind ausfiihrlich dokumentiert. Aus psychiatrischer Sicht konnte keine Diagnose
gestellt werden, Gutachter Dr. med. H. , FMH fir Psychiatrie und Psychotherapie, gelangte
zum Schluss, die Versicherte sei gesund und uneingeschrankt arbeitsféhig.

Unter  Berilcksichtigung  aller  gesundheitlichen  Einschrankungen, insbesondere  der
Schulterbeschwerden und des Status nach Ulna-Verkirzungsosteotomie bei TFCC-Problematik
erachteten die Arzte die bisherige Tatigkeit in einem grossen Baucenter mit Gartenbereich nurmehr zu
(maximal) 50 % zumutbar, attestierten hingegen eine ganztagige Arbeitsfahigkeit in einer
angepassten Tétigkeit mit praktisch ausschliesslich hdngenden Armen. Von dieser Einschéatzung
abzugehen besteht bezogen auf den hier massgeblichen Zeitpunkt des Einspracheentscheides (2.
Februar 2004; BGE 122 V 423 Erw. 4a mit Hinweis) keine Veranlassung. Dies gilt umso mehr, als die
bereits im Jahre 1991 und spéater wiederum im Jahre 2003 aufgetretene Lumbalgie jeweils lediglich
kurzzeitiger arztlicher Behandlung bedurfte (Zeugnis des Dr. med. R. , FMH far
Neurochirurgie, vom 21. August 2003) und sich bezuglich weitergehender Beschwerden in den Akten
keinerlei Hinweise finden. Gegenteils stellten die Arzte sowohl beziiglich der Schulterschmerzen
(Bericht des Dr. med. C. , Spital Z. , vom 24. Juli 2002) als auch in psychischer
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Hinsicht (psychiatrisches Konsilium vom 17. Marz 2003) eine (grundsétzlich) gute Prognose. Eine
erhebliche Verschlechterung der

Beschwerden zwischen der Begutachtung im Institut B. (am 19. Februar 2003) bis zum
Erlass des Einspracheentscheides (am 2. Februar 2004) ist deshalb nicht Uberwiegend
wahrscheinlich. Sollte sich die gesundheitliche Situation nach Erlass des Einspracheentscheides
verschlimmert haben, ist es der Versicherten unbenommen, dies im Rahmen einer Neuanmeldung
geltend zu machen. Fir weitere Abklarungen betreffend die Zeit bis 2. Februar 2004 besteht keine
Veranlassung (antizipierte Beweisw(rdigung; SVR 2001 IV Nr. 10 S. 28 Erw. 4b mit Hinweisen auf
BGE 124 V 94 Erw. 4b und 122 V 162 Erw. 1d).

4.

Gegen die Festsetzung des Invalidititsgrades nach der allgemeinen Methode des
Einkommensvergleichs werden keine Einwande erhoben. Auch aus den Akten ist nichts ersichtlich,
was zu einer anderen Beurteilung flhren wirde. Vorinstanz und Verwaltung haben das
Leistungsbegehren der Versicherten mangels rentenbegrindender Invaliditdt somit zu Recht
abgewiesen.

Demnach erkennt das Eidg. Versicherungsgericht:

1.

Die Verwaltungsgerichtsbeschwerde wird abgewiesen, soweit darauf einzutreten ist.

2.

Es werden keine Gerichtskosten erhoben.

3.

Dieses Urteil wird den Parteien, dem  Verwaltungsgericht des Kantons Bern,
Sozialversicherungsrechtliche Abteilung, und dem Bundesamt fiir Sozialversicherung zugestellt.
Luzern, 3. Marz 2005

Im Namen des Eidgendssischen Versicherungsgerichts

Die Prasidentin der Il1l. Kammer: Die Gerichtsschreiberin:



