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Besetzung

Bundesrichterin Pfiffner, Prasidentin,
Bundesrichterin Glanzmann, Bundesrichter Parrino,
Gerichtsschreiberin N. Mockli.

Verfahrensbeteiligte
A
Beschwerdefiihrerin,

gegen

Sozialversicherungsanstalt des Kantons ZUrich, Zusatzleistungen zur AHV/IV,
Rdntgenstrasse 17, 8005 Zirich,
Beschwerdegegnerin.

Gegenstand
Ergénzungsleistung zur AHV/IV,

Beschwerde gegen den Entscheid des Sozialversicherungsgerichts des Kantons Zirich
vom 20. Mé&rz 2019 (ZL.2017.00096).

Sachverhalt:
A.

A.a. A. bezog vom 1. Juli 2010 bis 31. Marz 2012 Sozialhilfegelder der Gemeinde Aeugst
am Albis. Zudem sprach ihr die IV-Stelle des Kantons Zlrich mit Verfligung vom 11. April
2011riickwirkend ab 1. Juli 2010 eine ganze Rente zu. Nach Ansicht der Gemeinde Aeugst am Albis
bestand nach Verrechnung der an sie ausbezahlten 1V-Renten noch eine offene Sozialhilfeschuld von
Fr. 24'708.45 (Verfligung der Gemeinde Aeugst am Albis vom 3. Mai 2012). Dagegen opponierte
A. .

A.b. Das Amt fir Zusatzleistungen zur AHV/IV der Gemeinde Affoltern am Albis (Amt fir ZL)
gewahrte A. mit Verflgung vom 10. Mai 2012 bzw. Einspracheentscheid vom 7. Juni

2012rackwirkend ab Juli 2010 monatliche Erganzungsleistungen und Beihilfen. Diese zahlte es im
Umfang von Fr. 21'991.60 an die Gemeinde Aeugst am Albis aus (vgl. Verfigungen vom 10. Mai

2012, 8. und 14. Juni 2012 sowie 21. Oktober 2013).

Gegen den Einspracheentscheid des Amts fir ZL vom 7. Juni 2012 erhob die Versicherte
Beschwerde, welche das Sozialversicherungsgericht des Kantons Zirich mit Entscheid vom 2.
Oktober 2013 abwies. A. fihrte Beschwerde in 6ffentlich-rechtlichen Angelegenheiten.
Diese hiess das Bundesgericht teilweise gut und wies die Sache zur Neuberechnung der
Ergénzungsleistungen an das Amt fir ZL zurlick (Urteil 9C 884/2013 vom 9. April 2014). In der Folge
setzte das Amt fir ZL die Erganzungsleistungen neu fest. Daraus resultierte unter Berlicksichtigung
der bereits ausgerichteten Leistungen eine Nachzahlung an die Versicherte von Fr. 3'047.- (Verfligung

vom 12. Mai 2014, Einspracheentscheid vom 25. November 2014).

A.c. Am 28. Januar 2016 entschied das Verwaltungsgericht des Kantons Zirich betreffend die
Verfligung vom 3. Mai 2012 der Gemeinde Aegust am Albis (Sozialhilfe). Es stellte ausbezahlten
Sozialhilfeleistungen von Fr. 47'821.30 vereinnahmte Drittauszahlungen (IV-Renten und
Ergénzungsleistungen) von Fr. 45'%562.80 gegeniber und reduzierte die noch offene, von der
Bezligerin zuriickzuerstattende Sozialhilfe auf Fr. 2'258.-.
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A.d. Mit Blick auf diesen Entscheid des Verwaltungsgerichts forderte A. mit Eingabe vom 7.
Mai 2016 eine Revision bzw. Neuberechnung der Erganzungsleistungen. Dieses Gesuch wies die nun
fir die Erganzungsleistungen zustandige Sozialversicherungsanstalt des Kantons Zirich ab
(Verfigung vom 5. September 2016, Einspracheentscheid vom 12. September 2017).

B.
Die dagegen erhobene Beschwerde wies das Sozialversicherungsgericht des Kantons Zirich mit
Entscheid vom 20. Mé&rz 2019 ab.

C.

A. fihrt Beschwerde in 6ffentlich-rechtlichen Angelegenheiten und beantragt, der
vorinstanzliche Entscheid sei aufzuheben. Die Beschwerdegegnerin sei zu verpflichten, die
gesetzlichen Leistungen zu erbringen.

Erwagungen:

1.

Mit der Beschwerde in Offentlich-rechtlichen Angelegenheiten kann u.a. die Verletzung von
Bundesrecht geriigt werden (Art. 95 lit. a BGG). Die Feststellung des Sachverhalts kann nur gerligt
werden, wenn sie offensichtlich unrichtig ist oder auf einer Rechtsverletzung im Sinne von Art. 95
BGG beruht und wenn die Behebung des Mangels fir den Ausgang des Verfahrens entscheidend sein
kann (Art. 97 Abs. 1 BGG). Das Bundesgericht legt seinem Urteil den Sachverhalt zugrunde, den die
Vorinstanz festgestellt hat (Art. 105 Abs. 1 BGG). Es kann die Sachverhaltsfeststellung der
Vorinstanz von Amtes wegen berichtigen oder erganzen, wenn sie offensichtlich unrichtig ist oder auf
einer Rechtsverletzung im Sinne von Art. 95 BGG beruht (Art. 105 Abs. 2 BGG).

2.

Der Beschwerdebegriindung ist sinngeméss im Wesentlichen zu entnehmen, dass die
Beschwerdefiihrerin der Ansicht ist, es seien mit den Verfigungen vom 10. Mai 2012, 7., 8. und 14.

Juni 2012 zu hohe Zahlungen an die Gemeinde Aeugst am Albis im Rahmen der Verrechnung von
Erganzungsleistungen mit der Sozialhilfe erfolgt. Sie verweist auf den Entscheid des
Verwaltungsgerichts vom 28. Januar 2016, mit welchem die Rickerstattungsforderung betreffend
Sozialhilfe auf Fr. 2'258.50 herabgesetzt worden sei. Sie wirft der Vorinstanz vor, diese habe ihre
diesbezliglichen Vorbringen nicht entgegengenommen und das rechtliche Gehdr verletzt.

2.1. Der Anspruch auf rechtliches Gehér nach Art. 29 Abs. 2 BV gebietet, dass die Behdrde die
Vorbringen der betroffenen Person tatsédchlich hért, prift und in der Entscheidfindung angemessen
berlicksichtigt (BGE 136 | 184 E. 2.2.1 S. 188). Daraus folgt die Verpflichtung der Behdrde, ihren

Entscheid zu begriinden (Art. 61 lit. h ATSG; BGE 139 V 496 E. 5.1 S. 503). Dabei ist es nicht
erforderlich, dass sie sich mit allen Parteistandpunkten einlasslich auseinandersetzt und jedes
einzelne Vorbringen ausdriicklich widerlegt. Vielmehr kann sie sich auf die fir den Entscheid
wesentlichen Punkte beschranken. Die Begrindung muss so abgefasst sein, dass sich die betroffene
Person Uber die Tragweite des Entscheids Rechenschaft geben und ihn in voller Kenntnis der Sache
an die héhere Instanz weiterziehen kann. In diesem Sinn miissen wenigstens kurz die Uberlegungen
genannt werden, von denen sich die Behérde hat leiten lassen und auf die sich ihr Entscheid stiitzt
(BGE 1381232 E. 5.1 S. 237).

Der Anspruch auf rechtliches Gehdr ist formeller Natur. Seine Verletzung fihrt ungeachtet der
materiellen Begriindetheit des Rechtsmittels zur Gutheissung der Beschwerde und zur Aufhebung des
angefochtenen Entscheids (BGE 144 | 11 E. 5.3 S. 17 mit Hinweis auf BGE 137 | 195 E. 2.2 S.

197). Nach der Rechtsprechung kann eine nicht besonders schwerwiegende Verletzung des
rechtlichen Gehors als geheilt gelten, wenn die betroffene Person die Mdéglichkeit erhélt, sich vor
einer Instanz zu &aussern, welche sowohl die Tat- als auch die Rechtsfragen uneingeschrankt
Gberpriift (BGE 142 Il 218 E. 2.8.1 S. 226 f.; 137 1 195 E. 2.3.2 S. 197 f.; 135 1 279 E. 2.6.1 S.

285; je mit Hinweisen). Unter dieser Voraussetzung ist selbst bei einer schwerwiegenden Verletzung
des Anspruchs auf rechtliches Gehdr von einer Heilung des Mangels auszugehen, wenn die
Rickweisung der Sache zu einem formalistischen Leerlauf und damit zu unnétigen Verzégerungen
fihren wirde, die mit dem Interesse der betroffenen Partei an einer beférderlichen Beurteilung der
Sache nicht zu vereinbaren waren (BGE 142 [1 218 E. 2.8.1 S. 226 f.; 137 1195 E. 2.3.2 S. 197 f; je
mit Hinweisen).

2.2. Die Vorinstanz stellte zutreffend fest, dass erst mit dem rechtskraftigen Entscheid des
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Verwaltungsgerichts vom 28. Januar 2016 Gewissheit Uber Bestand und Hbhe der
Rickerstattungspflicht gegenliber der Sozialhilfebehdrde erlangt werden konnte. Dies, so das
kantonale Gericht weiter, "sei im Marz 2016" der Fall gewesen, weshalb "kein Raum" bleibe, die
Ergénzungsleistungen vor Marz 2016 neu zu berechnen. Die Vorinstanz befasste sich jedoch nicht
mit der Frage, ob angesichts der erheblichen Reduktion der Ruickerstattungspflicht der
Beschwerdefiihrerin gegeniiber der Sozialhilfebehérde auf die EL-Verfligungen zurlickzukommen ist.
Dies, obwohl die Beschwerdeflhrerin die mit Einspracheentscheid der Beschwerdegegnerin vom 12.
September 2017 bestatigte Zuldssigkeit der vorgenommenen Drittauszahlungen im Hinblick auf den
Verwaltungsgerichtsentscheid monierte und insbesondere darlegte, es sei zu viel abgerechnet
worden. Der angefochtene Entscheid verletzt somit den Anspruch auf rechtliches Gehér, da ihm nicht
entnommen werden kann, weshalb dieses Vorbringen der Beschwerdeflihrerin unbegriindet ist.

Da die Rige einer Verletzung des Anspruchs auf rechtliches Gehor formeller Natur ist, fihrt das -
wobei auf einen Schriftenwechsel verzichtet wird (Art. 102 Abs. 1 BGG; Urteil 9C 527/2018 vom 25.
Januar 2019 E. 3.2) - zur Aufhebung des angefochtenen Entscheids und zur Rickweisung der Sache
an die Vorinstanz, ohne dass die von der Beschwerdefiihrerin geltend gemachten materiell-rechtlichen
Einwande zu prifen wéren. Das kantonale Gericht hat die Vorbringen der Beschwerdefiihrerin
betreffend Drittauszahlung zu prifen und neu zu entscheiden.

3.

Hinsichtlich der Prozesskosten gilt die Riickweisung der Sache zu neuem Entscheid praxisgemass
als volles Obsiegen (vgl. statt vieler: Urteil 9C 527/2018 vom 25. Januar 2019 E. 4.1 mit Hinweis auf
BGE 137 V 210 E. 71 S. 271 mit Hinweisen), weshalb die unterliegende Beschwerdegegnerin die
Verfahrenskosten tragt (Art. 66 Abs. 1 Satz 1 BGG). Damit ist das Gesuch der Beschwerdefiihrerin
um unentgeltliche Rechtspflege im Sinne der Kostenbefreiung gegenstandslos. Die nicht anwaltlich
vertretene Beschwerdeflhrerin  hat keinen Anspruch auf Parteientschadigung, da die
Interessenwahrung keinen Arbeitsaufwand verursacht hat, der den Rahmen dessen Uberschreitet, was
die Einzelne Ublicher- und zumutbarerweise zur Besorgung ihrer persénlichen Angelegenheiten auf
sich zu nehmen hat (BGE 129 V 113 E. 4.1 S. 116).

Das Bundesgericht erkennt:

1.

Die Beschwerde wird teilweise gutgeheissen und der Entscheid des Sozialversicherungsgerichts des
Kantons Zirich vom 20. Marz 2019 aufgehoben. Die Sache wird zu neuer Entscheidung im Sinne der
Erwagungen an die Vorinstanz zurlickgewiesen. Im Ubrigen wird die Beschwerde abgewiesen.

2.
Die Gerichtskosten von Fr. 500.- werden der Beschwerdegegnerin auferlegt.

3.
Dieses Urteil wird den Parteien, dem Sozialversicherungsgericht des Kantons Zirich und dem
Bundesamt fiir Sozialversicherungen schriftlich mitgeteilt.

Luzern, 1. Juli 2019
Im Namen der Il. sozialrechtlichen Abteilung
des Schweizerischen Bundesgerichts

Die Prasidentin: Pfiffner

Die Gerichtsschreiberin: Mockli



