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denerfag u verlangen, hat ber %gtfeiﬁungﬁﬁbeamte (be!'ien rechiliche
Steltung beim Ganttauf BHier fen'ter nibern  Erévterung be:
parf; vergl. darliber € Huber n JjhR NF 24 102 ff.)
beim Gantfauf fein derartige3 Wahlredht. Nach Wet. 143 1‘mb
129 SHKG (vergl. fiiv ben Konfurd Avt. 209) bat er wiel:
mehr im Falle BVerzuged ded Criteigeverd ftetét et 3uid)lag vitef-
ghngig zu maden, womit eine @Cbabenetiagpﬁtcf)t beé'(&ritﬂge're@
ind LQeben tritt. €3 Bandelt jich biebei um eine oﬁe’ntltcbfrecf)thd)e,
pwingende BVorjdyrift, die eine Pilicht e Betreibungd- ('Begm.
Konfurd-)amted begriindet und itm Jntervejje der gIatteg, fihern
Durdyfliprung der BVerwerfing und ur Walrung der ,,Sn.tereﬁet?
ber Glaubiger aufgeftellt ift. Ter Fall, baf der R‘a}zfptetﬁ (Get
Peweglichfeiten fiber 20 Tage hinaud) nach bevr "@tetgerun'g ge:
fhulvet wird, foll danad) gar nidht vorfommen fnnnm,‘er ift bet
normalent, ordrungd- und gejepmigigem Gang der S'Dmge auds
gejdlofjen. Damit aber verbietet fich eine @eranaze’éung be3
Art. 4119 OR iiber ven Bahlungdversug ded Schuldnerd auf ?Jen
Bergug bed Criteigeverd beim Gantfauf, ba' ebe_n bas ‘@pegta&
gejes bie Folgen diefed BVerzuged erjchdpfend in einer @etie regeli,
bie eimer Fovderung von Vergugzinfen {[dhlechterdingd feinen
Raum BB, Hievaud ergibt fih die Abweijung ver Klage, der e3
banady am gefeplichen Fundament gebricht, von jelbjt, ofme daf
udtig wdre ju unterjuchen, ob und von wann an der Beflagte
fich itberhaupt im Berguge befunven Habe.
Demnady Hat dad Bundedgericht
erfannt:

Die Berufung wird ald begritndet erflivt und, in %{B&nbm;ng
bed Ilrteild bed Obergerichtd ded Kantond Aavgau vom 26. Ja-
nuar 1907, die RKlage abgewielen.
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49. Arteif vom 31, Wai 1907
in Saden Sonkursmafpe Steiger, Befl. u. Ber.-K,, gegen
Sduithel-Bawmann, K. u. Ber.-Bef(,

Pfandbesteliung an heweglichen Sachen, Art. 210 OR. — Anfech-
tung nach Art. 287 Abs. 1 Zift. 2 und 288 SchKG. Aussergewohn-
liches Zahlungsmitlel ? Passiviegitimation bei der Anfechtungsklage
nach Art. 288; Art. 290 eod,

A. Durdy Urteil vom 20, Miry 1907 Bat bas Obergericht
beg Rantond Jiwidy (1. Appellationdtammer) erfannt:

Dem Kldger fteht ein Sauftpfanbrecht su an dem sur Beit bed
Konturdaudbrudied fiber Jafob Steiger im Keller bed Ritfhi in
Belo-Weilen vorbandenen Weinvorvat bes Steiger famt Faffern
fiir eine Forverung von 10,000 Fr. famt Jinsd laut DObligo vom
17. Mai 1908,

B. Gegen bdiefed Urteil Bat die Betlagte vedhtzeitig und form-
richti oie Berufung an bas Bunbedgeridht evgriffen mit vem
Antrag auf Berwerfung bed vom Rlager Beanfpruchten Pfand-
rehtd. Die Berufungdbegrimdbung  enthilt augerdem  folgenven
Pafjud: ,Oie Aften find infofern unvollfidndig, a8 dad Be-
niveibungdamt Weilen nur um einen Audzug itber die feit Mai
»1906 angefiobenen Betreibungen evjucht wurde, wibrend ja, wie
»bie Konfursbetreibung Ggli  Deweift (die im Audzug nicht
oiiguriect), fdon friber, in ben erften. Monaten 1906, Be-
w»treibungen pendent waven, Wir erfuchen neuerdingd um bdies-
Degiigliche Ergngung der Utten, jowie audy um Beiziehung bed
pRonturdprototoll, aus vem fich vie mifliche Rage Gteigerd er=
#8ibt. "

C. Der Kldger hat Abweifung ver BVerufung und Bejtitigung
bed obergerichtlichen rteils beantragt,

Dad Bundedgericht zieht in Grw fgung:

1. Der Klager it ver Sdywiegervater bed Konfurfiten Steiger
und Bhat demjelben am 17. WMai 1906, 5. 5. 2 1/, Monate por
RKonfurdaudbruc), behufa Befriedigung eined betreibenden Gliy-
biger8 und Wbldfung faMiger Wedpfelverbindlichbeiten 10,000 F.
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geliehen, wobei Steiger einen Schuldfchein mil folgenden Be-
flimmungen untergeichuete: , Sur Sicherheit fiiv Kapital und
,3ind beftellt der Schuldbner dem RKridaren I. SchultheR bdas
JFouftpfandoredht auf folgenven Werttiteln: 1. Police Nv. 84,924
yoer Badler Lebendverjiidherungdgefelfchaft, d. d. 14. SJuni 1904
Am Betrage von 10,000 Fr. auf ihn feldf. 2. 1 Unfall=
Joerfidherung8police MNr. 48,161 im Betrage von 10,000 Fr. der
Badler Lebendverficherungdgefellidhaft, d. d. 15. Juni 1898. 3.
217 Unteiljheine & 100 Fr. der Wafferverforgung Felo-Meilen.
L4 Lritt er ibm den im Keller ded ~Heven Ritjdi in Felbd-
pMeilen liegenden San Severo-TWeigwein 14 Faf a 90 Helt.
L3 Clgentum an. Die Trandpovifijfer werben mitverjdyrieben.”
Am 18. Mai 1906 {dried Steiger vem genannten Nitjhi: ,Be-
sehre midh, Sie anmit in RKennini8 u feben, daf idh unter
Jaeftrigem Datum den bei Jhnen liegenden Weijwein S. Severo
21903 nebit Fafjung an Herrn J. Schulthe - Baumanun in
» Wavendweil verpfanvet Habe.” A 18, Juli madhte der Kidger
feinerfeitd dem Ritiht eine entjprechende Wnzeige. Ferner begab
er fidy nady Felo=-Weilen und probiecte ben Wein, Kurg vor dem
am 26. Juli ecfolgten Konfurdaudbrucdy fillte fodbann der Kifer
Gteigerd den Lein aud den 14 alten in 12 neme Fdjjer ab. An
diefem Weine, jowie an ben 414 alten Fdffern, hat der Kliger
im Konturje Steigerd, unter gleidseitiger Anmeldung feiner
Darlehendforderung von 10,000 Fr. ein Gigentumd- evenntell
ein Plandrecht beanfprudit. Die Koufurdverwaltung beftritt jowoll
ba3d Cigentumsd- al3 bdad Piandredyt, anerfannte aber dle Dar-
lehengforberung von 40,000 Fr. BVor der I. fantonalen Jnftany
bat ber Klager ebenfalld pringipiell Eigentuma- eventuell Pfand-
vecht beanfprudit. Su IL und III. Sujtang hat ev nur noch An-
evfenitung ved Pianbdredhted verlangt. Sie vedhtlichen Standpuntie
ber Betlagten find aud ven Crwigungen 2—4 hienady erjichilich,

2. Was ven von der Beflagten in erfter Linde cingenommenen
Stanbpunft betrifft, e3 Jet am 17, Mai 1906 ber Wille bder
Kontrafenten Schulthef und Steiger gar nicht auf Bejtellung
eined Plandrehted gerichtet gewelen, Jo ift allerdingd zu fon-
jtatieren, baf die von ven Parteien gebraudyten Unddritcfe vaviiert
haben, indem da3 eine Mal von Plandrecht, 58 andere WMal von
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Cigentum  gefprochen wurde. Allein einevjeitd fteht feft — umd
bie Betlagte Dat died in der Bevufungafchrift sugegeben —, baf
bie Trandaftion wom 47. Mai 1906 ,auf eine Decfung bed
RKlagerd hinauslaufen” ollte, und anderjeits ergibt jich, wie fchon
ber erftinftangliche Ridter ausgefitbet Hat, aus der Gefamtheit
Dev begleitenden Wimjtdnde, dag der Dedungsywed im ner[iegeuben
Falle nicht auf bdem aufecgewdhulichen TWege vev Eigentumsa-
dibertragung mit Nitttaufaredht, Jondern auf vem normalen Wege
ber Plandbejtellung evveicht werdesrt wollte, anfont ja 3. B. vad Day-
{ehen von 10,000 Fr. nicht voll gebucht und verginjt worden wire,
3. War fomit eine Piandbeftellung beabjichtigt, fo Fann e der
Redjtsitellung de3 Kligerd feinen Gintrag tun, daf er ob und
gu in Besug auf dad von ihm beanfpruchte Redht ben Ausdruc
igentum  gebraudht und auch im Progejfe in evfter Linie An-
evfennung eined ,Cigentumdrechted” verlangt Kat. Nicht davauf
fommt e3 an, of bdie Partelen dad in Frage ftehenve Nechts-
verbdltnid in furiftifch gutveffenver Weife begeichnet haben, jondern
davauf, welde materiellen Rechtdwirfungen fie beabfihtigt und
weldhe Wittel fie gu beren Herbeifihrung angewandt Haben. |
4. Wad nun diefen leptern Punft betrifft, jo war jur Pfand-
bejtellung nad) Avt. 210 ON Befiiibertragung exforverlich. ©3
fragt fi) baher ved weiternn, ob ber Kliger an dem ftreitigen
Wein Bejis evworben habe. Diefe Frage ift unbeventlich su be-
fohen. Denn die Bovinftang ftellt in Feinedwegd aftenwioviger
Weife fejt, daf u dem Keller, in weldem fich der Wein befand,
aue Rt einen Schliffel befaf und bag Steiger den Keller
nicht in Deliebigem Umfange benugen fonnte, fondern daf bderfelbe
Him fbrigen” von Riltjdyi benubt wurde. Darnady befand fich
ver Wein im Gewahriam ded Depofitard Ritfdhi, und e3 fonnte
Daber (nad) Wvt. 201 ORN) die Bejislibertragung an den Kldger
dadurd) erfolgen, dag Steiger den Riitfhi anwied, den Wein
fortan fiir den Rldger in Gewalhrfam zu Galten. Gine {olde
Weijung liegt aber sweifellod in ber Verpfindungdangeige, die
Steiger dem Rittjchi am 18, Mat 1906 Hat zufommen lajjen.
5. Nacdhy dem gefagten fragt €3 fich nur nod), ob die am 17.
Mai 1906 erfolgte Bfandbeftellung gemdf Urt. 287 oder 288 bed

Bundedgefesed fiber Schulvbetreibung und Konfurd anfecitbar fei.
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Unguteeffend ift junddit die Hevbeiziehung ved Avt. 287 3iff. 2.
Die Betlagte Halt diefe Beftimmung dedhalb fite ,indiveft anwend-
bar”, weil mittel3 de3 vom RKiGger gewdhrien Darlehend zwet
Glaubiger vorzugdweife befrievigt worden feien. Mun fept abev
bie angerufene Gefepedbeftimmung Tilgung einer Gelojchuld auf
andere Weife ald durd) Barfhajt odber andevweitige itbliche ah-
lung3mittel voraud, wihrend die BVeflagte felber angefithrt hat, e3
jeien jene ODeiden Glambiger aud bem vom Kliger Herrihrenden
Gelde bezahlt worden. Art. 287 Jiff. 2 ift fomit, weil fein aufer-
gewbdinliched Sablungdmittel verwenbdet wurde, nidht anwendbar,
gany abgefeben davon, dap die RKlage, wie jhon die BVorinftany
Betont Bat, nicht gegen bie beiden bevorzugten Glaubiger gevichtet
ift, jonbern gegen den Rldger, der feftitehendermafen feinen BVor-
teil von dem Gejchifte gehabt Bat, indem er ja Bug um Jug
mit ber Berpjndung 10,000 Fr. in bav Hergegeben Bal.

Ridtig ift allerdingd, baf nach WArt, 290 die Anfechiungstlage
nicht nur gegen bdiejenigen Perjonen gevichtet werben fanu, weldhe
in anfeditbaver Weife begiinftigt yworden find, jondern audy gegen
folche Pevjonen, weldhe, ohne felber einen unvechtmdapigen Bovteil
bavongutragen, an dev anfecdhitbaren Begiinftigung andever Perjonen
mitgewicft Haben. €3 Idnnte daber die zu SGunjten ded Kldgerd
erfolgte Pfanbbeftelung unter Umitdnven daun als (nach Avt. 288)
anfedytbar erfdeinen, wenn Steiger mit der Aufnahme ded Dar:
ehend beim Kliger den Bwed verfolgt hitte, im Hinbli auf ven
bevorftehenbent Konfurd jene beiben Glaubiger i bevorjugen, und
biefer Bwed bdem RKliger befannt gewelen wdare, Dann Idunte
-allenfall3 gefagt werben, der Kldger babe in der Unnabhme, jelber
nichtd zu vidfieren (ba ev fidy fa gleichzeitiy Plandrechte beftellen
lieg), die 10,000 Fr. zu vem Bwece hergegeben, um e3 feinem
Sdywiegerfohne gu evmdglihen, mit diefem Gelbe, und alfo duvdy
eine ,indivefte Realifievung” ver Objefte, an weldent fene Pland-
vedhte beftellt wurden, einzelne Gliubiger vor anbern ju befriedigen,
und e3 bilde daher die u Gunjten ved Klagerd vovgenommene
Berpfandung mit jener anfedhtbaven Beglinjtigung eingelner Gldu-
biger ein einbeitliched Ganged (vergl. AS 29 11 &. 392, 31 II
. 329 §.). Run ift aber feinedwegd fejtgejtellt, daf Steiger mit
ver ufnahme ved Darlehend beim Kliger den Bwed verfolgte,
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eingelne feiner Gliubiger su beglinftigen, und nod) viel weniger,
baf der @I&ger vont einer berarvtigen Abficht Steigers ﬁenntnié
Batte: Die Beflagte hat im Gegenteil felfer audgefiihrt, der Klager
habe ,feinem Schwicgerfohue aus per Klemme Helfen” wollen;
ur}b bied entfpricht venn aud) den eftftellungen der %orinftansf
Jit dent aber fo, {o fann von einer Abjicht des8 Rldgers, an bder
Beglinjtigung eingelner Glaubiger mitaumicfen, Feine S{ebe feint
gang abgefehen bavom, bdaf nach Lage bder Wften Steiger feIBea.:
nicht die Abficht gebabt su Haben fheint, eingelnte feiner Glaubiger
gu bevorzugen, fondern vielmehr offenbar nur Deftvebt war, fiiv
einmal den Konfurd abzuwenden,

6. Unter biefen Umijtanden ift e3 eigentlicy gleichgitltig, ob ver
Kldger im Mai 1906 die fchlechte BermBgenslage feined Schwieger-
fobnes Pannte; benn ver won ihm verfolgte Rwed, dem letern
i,,_cme"s ber Klemme zu Belfen”, war durchousd erlaubt. Sm ibrigen
ift aber audy gar wicht bewiefen, dafy bdie Bermdgendlage Steigerd
bem RKldger befannt war: Die Borinjtany hat auf Grund zahl=
?eicber Jnvizien vad Gegenteil Fonftatiert, und wenn bie Beflagte
in ber Berujungdjdyrift Crgdngung der Wften behufs Feftitellung
ber i ven erften Monaten ded lahred 1906 gegen Steiger an-
gehobenert Vetreibungen und behuja Beigiebung der Konfurs-
protofolle verlangt, jo fann auf diefen Antrag dedhalb nidyt ein-
getreten werben, weil Feinedwegd feftftelt, vaf diefe Aften die aus
jen"e}t Judizien gesogenen Schlufifolgerungen ald falich ermweifen
milten,

Demnady Hat dad Bunbdedgericht
erfannt:
Die Berufung wird abgewiefen und damit dad rteil bed Ober=

gevichtd be3 Rantond Biivih (I Appellationdtammer) vom 20,
Mirg 1907 beftatigt.



